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Temas de la Justicia

Cambios en la
Corte Suprema

Es curioso que mientras se
debate por un juez de la Cor-
te la realidad muestra que el
95% de sus sentencias son
elaboradas por los secreta-
rios —en una indeseada dele-
gacion- porque los ministros
tienen 70 veces mas trabajo
del que pueden realizar.

Y demuestra que los aspec-
tos funcionales de la Corte
son tan importantes como

Por Horacio M.
los de su integracion, aunque Lynch

las soluciones no son faciles
de explicar. Por ejemplo, un problema es el creci-
miento del tribunal, desproporcionado con el au-
mento de trabajo y de sus miembros. Muy reducido
en 1980 —con la tercera parte del trabajo actual-, tie-
ne hoy con una hiperestructura y presupuesto su-
perior al de toda la justicia comercial.

En parte la Corte es responsable de su propia
alienacion. La agobian apelaciones contra senten-
cias arbitrarias de un sistema judicial que funcio-
na mal, pero que no se ha ocupado de mejorar, a pe-
sar de corresponderle como cabeza del Poder Judi-
cial. Por ello es conveniente designar ministros
compenetrados con la Reforma Judicial, como pide
Fores. Corregir las causas de las sentencias arbitra-
rias es la verdadera solucion (y para algiin caso ex-
cepcional habra que crear una accion resarcitoria
contra el Estado). Las propuestas deben evitar ta-
par agujeros creando otros, como la de derivar las
sentencias arbitrarias a un tribunal intermedio
por crearse, que prolongaria el calvario que es liti-
gar en la Argentina y es de dudosa constitucionali-
dad. Por otro lado, es una claudicacion ante una
anomalia que debe ser erradicada.
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También la Corte genera mas trabajo y nuevas
apelaciones cuando, en vez dictar la sentencia, se li-
mita a indicar al tribunal inferior como hacerlo.

Si el Estado es el gran litigante con el 60% de los
recursos, no tiene sentido imaginar otras solucio-
nes que reducirlos y aun la propia Corte puede con-
minarlo. En esta idea debe eliminarse el recurso or-
dinario de apelacion que tiene el Ejecutivo, quedan-
do el extraordinario para casos de gravedad.

En cuanto a la cantidad de ministros, cinco no es
un niimero magico, y nueve tampoco es el abismo.
El problema es quiénes son y que el nimero tenga
sentido, como por ejemplo, si trabaja dividida en
salas. Aunque no sea lo ideal, debe contemplar esta
solucion autorizada por la ley 15.271 en tanto mejo-
ra el funcionamiento global de la Justicia. Concen-
trando las arbitrariedades en una o dos salas, dedi-
cando otra a los numerosos conflictos de competen-
cia, reduciendo la abusiva e ineficaz actividad re-
cursiva del Estado nacional, quedaran para el tri-
bunal en pleno los grandes temas de constituciona-
lidad y se terminara la patologia de la delegacion.
La imprescindible racionalizacion requiere, en fin,
informacion pertinente, pues hay poca estadistica
funcional (“Reformas en la Corte Suprema”,
Lynch-Stanga, 1987).

Recuperar la Corte y la confianza en la Justicia
es probablemente una de las acciones mas trascen-
dentes para nuestra solucion institucional.
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