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Temas de la Justicia

Este ann nos trajo la buena no-
ticia de Ia compra, por el Consejo
ile 1a Magistratura -en resolucion
unanime-, del ex Hospital Aero-
nantien, com-
pletando el
llamado Po-
1o Penal Re-
tiro. Debe ce-
lebrarse esta
incorporacion
para la infra-
estruetura de
la justicin cri-
minal

Pero tam-
bién hay que
ocuparse del
sistema de en-
Julclamiento penal, jagueado por
una sentencia de 1a Corte Supre-
ma. A principios de los 90, nuestro
antiguo sistema penal imgquisitivo
fue sustituido por un moderno mo-
delo acusatorio, Hoy se juzga en
instancia finica con tribunales de
tres jueces con debate oral.

Solo hay una apelacién por cues-
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tiones de derecho a una Camara
Nacional de Casacitn. Este tribu-
nal interpretaba muy restrictiva-
mente su competencia y admitin
muy pocos recursos, El pais habia
ratificado tratados internaciona-
les que exigian un sistema de doble
instancia. En 2005, Ia Corte, Invo-
cando estos tratados, dictd el fallo
Casal, que ordend a 1a Casacion
ampliar log eriterios de revision de
1as sentencias condenatorias, avan-
zando hacin la doble instancia.

Parece una salida ingeniosa pa-
ra cumplir con las obligaciones in-
ternacionales y fue aplaudida en
muchos sectores. Pero, desde otra
optica, este ¢ambio es el comienzo
y no el fin deun problema.

51 optamos por la doble instancia
tenemos que sabar qué perdemos
del sistema actual, que responde a
una logica que queda afectada por
aque] fallo, que anticiparse,
prever los p estudiarlos,
enfrentarios ﬁfda.ﬂaa una solucion.
El mayor desafio serd mantener la
Inmediacion v el sistema oral.

Quiza pueda interpretarse que
los tratados internacionales se sa-
tisfacen con un sistema que ofrez.
ca garantias equivalentes, Ello por
que no esta probado que 1a doble
instancia represente mas garan-
tias que un tribunal de una (ni-
ca instancia con varios jueces; los
maximos tribunales de justicia in-
ternacionales (La Haya, la Corte
Interamericana) son de finica ins
tancla, con varios jueces.

Pero si esta interpretacion no
fuera viable, hay que crear un ver-
dadero sistema de doble instanecia.
Este fallo deja un sistema hibrido,
de corto alcance: la férmula Casal
no satisface los estindares interna-
cionales de doble instancia, porque
crea apelacion limitada para los
acusados y no para las vietimas;
genera incongruencias y, con el
tiempo, los tribunales internnclo-
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instancia completo, que afoctard
inmediacion, y podrinmos volver
al juiclo eserito Bs diffcil _
bilizar In Inmediacion v 1a nudien:

Politica criminal y juicio penal

cia oral con In doble instancia, Es
cierto que las audiencias pueden
grabarse, pero nunea el anilisis de
la Camara pusde compararse con
Ia vivencia de asistira toda la au-
dienicia |, Es inaceptable pensar en
este sistema con adlo una chmara
de apelaciones paratodo el pais.
No tiene sentido mantener costo-
sos tribunales colegiados si luego
aus fallos serin revisados por otro
tribunal plural  Se agravan las

dilaciones para el procesado  Es

incompatible con el juicio por ju-
rados de estilo elagico, donde éstos
dictan un veredicto (culpable o ino-
cente) que no ser revisado
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rsos extraordi-
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